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Dotcena ustanoveni: § 517 odst. 2 obcanského zakoniku; § 1 natizeni vlady ¢. 142/1994 Sb.

Pravni véta:

Pokud neni stranami dohodnuta konkrétni vySe tiroku z prodleni, stanovi se narok na
zaplaceni Groku z prodleni podle nafizeni vlady. NepoZaduje-li strana uroky z prodleni
V petitu Zaloby, ¢i tento narok nevznese v prubéhu Fizeni, nebude o nich Rozhod¢i soud
rozhodovat.

Z odiuvodnéni:

Zalobce se domahal vigi zalovanému Zalobou ze dne 4. tinora 2013, doru¢enou Rozhod¢imu
soudu pii Hospodaiské komoie Ceské republiky a Agrarni komote Ceské republiky dne 6.
unora 2013 zaplaceni castky 336.000,- K¢ s pfisluSenstvim a smluvni pokuty ve vysi
120.750,- K¢.

Zalobce dovozoval pravomoc Rozhodéiho soudu pii Hospodaiské komote Ceské republiky a
Agrarni komote Ceské republiky z rozhodéi dolozky, obsazené v ¢lanku X Smlouvy o dilo,
uzaviené mezi zalobcem a zalovanym dne 6. prosince 2011. Podle ¢lanku X budou veskeré
majetkové spory, které by v budoucnu vznikly z této uzavirané smlouvy nebo v souvislosti
s ni, rozhodovéany s koneénou platnosti u Rozhodéiho soudu pii Hospodaiské komote Ceské
republiky a Agrarni komote Ceské republiky v Praze, podle jeho Radu a Pravidel, tfemi
rozhodci.

3.1.  Zalobce se domahal na Zalovaném zaplaceni &astky 336.000,- K¢& s piislugenstvim
z titulu Smlouvy o dilo uzaviené mezi zalobcem a Zalovanym dne 6. prosince 2011. Zalovany
se zavazal zalobci na zakladé této smlouvy dodat a namontovat zimni zahradu v objektu
zalobce, a to nejpozdéji do terminu 30. ¢ervna 2012, jak vyplyva z bodu V. odst. 8 Smlouvy.
Cena dila byla sjedndna na ¢astku ve vysi 350.000,- K¢ bez dané¢ z ptidané hodnoty, s tim, Ze
Vv souladu s bodem IV. odst. 2 byla Zalobci ptfedéna faktura na zalohu ve vysi 80 % z ceny
dila, tedy celkem na castku 336.000,- K¢ vcetné¢ dané z pfidané hodnoty, kterou zalobce
uhradil bankovnim pfevodem na ti¢et Zalovaného dne 7. prosince 2011.

3.2.  Rozhod¢i soud zaslal Zalobu Zalovanému v ptiloze dopisu Rozhod¢iho soudu ze dne
22.unora 2013, zasilka byla ptipravena k vyzvednuti dne 25. unora 2013, protoze adresat
nebyl zastizen a ozndmeno doruceni zasilky, kdyZ zasilka byla vloZena do schranky
zalovaného dne 11. bfezna 2013. Doruceni Zaloby tak bylo provedeno fadné ve smyslu § 10
odst. 1, 3, 6 Radu.

V.
Rozhod¢i soud konstatoval, ze zalovany zistal po celou dobu fizeni ne¢inny, zaloba mu byla

dorucena nahradné, stejné jako ptfedvolani k ustnimu jednani. Zmocnénec zalobce k dotazu
Rozhod¢iho soudu uvedl, Ze podle znalosti Zalobce sidlo Zalovaného stejné jako Zalovany



existuji, zalovany se zalobcem vSak nijak nekomunikuje. Zmocnénec Zalobce dale uvedl, ze
zalovany ma zavazky i vici dalSim osobam, bylo podano trestni ozndmeni, zalobce se spojil
S témito osobami a muze konstatovat, ze podle jeho nazoru se jedna o podvod ze strany
zalovaného.

V.

Rozhod¢i soud prezkoumal smlouvu o dilo uzavienou dne 6. prosince 2011 a dospél k zavéru,
ze byla uzaviena platng¢.

Na zékladé provedenych dikazl a z jejich obsahu tak Rozhod¢i soud dospél k zavéru, ze
zalobce ma nérok na zaplaceni dluzné jistiny ve vysi 336.000,- K¢ jak je uvedeno ve vyroku
rozhodc¢iho nélezu.

VI.

Zalobce se domahal rovnéz zaplaceni smluvni pokuty za prodleni Zalovaného s fadnym
plnénim dila v souladu s ¢lankem V. odst. 9 Dodatku ¢. 1 ke Smlouvé, ve vysi 0,3 %
z celkové ceny dila bez dan¢ z ptidané hodnoty za kazdy den prodleni. Tato smluvni pokuta
zatala bézet dnem 1. fijna 2012. Zalobce smluvni pokutu vygislil ke dni 23. ledna 2013
celkovou castkou 120.750,- K& Smluvni pokuta byla proto ptiznana v souladu se zalobou ve
vysi 120.750,- K¢, jak je ve vyroku rozhodciho nélezu uvedeno.

VII.

Zalobce v zalob& nepozadoval tiroky z prodleni po datu uéinnosti odstoupeni od smlouvy o
dilo. Mezi stranami nebyla konkrétni vyse uroku z prodleni dohodnuta a zalobce by mél narok
na zaplaceni Uroku z prodleni stanoveny podle nafizeni vlady €. 142/1994 Sb., kterym se
stanovi vyse urokd z prodleni a poplatku z prodleni podle ob¢anského zadkoniku ve spojeni s
§ 517 odst. 2 ob¢anského zédkoniku. Podle § 1 odpovida vysSe troki z prodleni rocné vysi repo
sazby stanovené Ceskou narodni bankou, zvy$ené o sedm procentnich bodi, kdyz v kazdém
kalendainim pololeti, v némz trva prodleni dluZnika, je vySe uroki z prodleni zavisla na vysi
repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou a platné pro prvni den pfislusného kalendainiho
pololeti (vyrok 1 nalezu). Vzhledem k tomu, Ze Zalobce Uroky z prodleni nepozadoval,
Rozhod¢i soud o nich nerozhodoval.

VIII.
Zalobce nepozadoval nahradu vyloh Zalobce s pravnim zastoupenim advokatem, protoze mu
zadné nevznikly. Vzhledem k tomu, Ze Zalobce ndhradu vyloh nepozadoval, Rozhod¢i soud o

nich nerozhodoval.

V Praze 6. ¢ervna 2013
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